Практическое занятие 5. Описание и интерпретация результатов корреляционного анализа (2 часа)
Вопросы для обсуждения
1. Интерпретация результатов вычислений с использованием корреляционного анализа
2. Сила, направление, значимость корреляционной связи.
3. Решение задач.
4. Типовая задача №5. Представление в исследовании результатов статистических расчетов при измерениях, выполненных в номинальных шкале

Задача 1. Проинтерпретируйте результаты:
Пример.  Исследование мотивов обучения студентов в ВУЗе. Выборка 36 человек, обучающихся на разных специальностях.
Таблица 10
	 
	Жизнеобеспечение
	Комфорт
	социальный статус
	Общение
	Общая активность
	Творческая активность
	Социальная полезность
	социальный престиж
	соперничество
	достижение цели
	приобретение знаний
	овладение профессией

	Жизнеобеспеч
	1,
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Комфорт
	0,28
	1
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Соц. статус 
	0,41
	0,34
	1
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Общение
	0,33
	0,40
	0,48
	1
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	О. активность 
	0,20
	0,03
	0,62
	0,27
	1
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Творч акт-сть 
	-0,20
	-0,14
	0,18
	0,23
	0,29
	1
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Соц. Полезн. 
	-0,03
	-0,10
	0,28
	0,29
	0,38
	0,42
	1
	 
	 
	 
	 
	 

	Соц. престиж
	0,09
	-0,01
	0,28
	0,12
	0,20
	0,19
	0,14
	1
	 
	 
	 
	 

	Соперн-ство
	-0,09
	-0,24
	0,23
	0,00
	0,47
	0,29
	0,35
	0,26
	1
	 
	 
	 

	Дост. цели
	-0,03
	-0,10
	0,05
	-0,14
	-0,06
	0,26
	0,08
	0,52
	0,19
	1
	 
	 

	Пр.знаний
	-0,17
	-0,27
	0,05
	-0,14
	0,16
	0,19
	0,11
	0,18
	0,24
	0,03
	1
	 

	Овл.професс.
	0,03
	-0,26
	-0,16
	-0,24
	0,00
	0,13
	0,05
	0,12
	0,01
	0,13
	0,29
	1,

	Получ.дипл.
	0,25
	0,02
	0,12
	-0,08
	0,05
	0,14
	0,29
	0,17
	0,28
	0,37
	0,09
	0,11



Задача 2. Определите, связаны ли ценности и профиль личности железнодорожников с полом и подчиненностью.
Таблица. Ценности и профиль личности железнодорожников
	№ п/п
	подчин.
	пол
	ценности
	Пр личности

	1
	п
	ж
	традиции
	безопас-ть

	2
	п
	ж
	доброта
	безопас-ть

	3
	п
	ж
	гедонизм
	безопас-ть

	4
	п
	ж
	самостоят-ть
	безопас-ть

	5
	п
	ж
	традиции
	безопас-ть

	6
	п
	ж
	гедонизм
	безопас-ть

	7
	п
	ж
	безопас-ть
	безопас-ть

	8
	п
	ж
	доброта
	доброта

	9
	п
	ж
	гедонизм
	безопас-ть

	10
	п
	ж
	доброта
	безопас-ть

	11
	п
	ж
	доброта
	безопас-ть

	12
	п
	ж
	самостоят-ть
	безопас-ть

	13
	п
	ж
	доброта
	власть

	14
	п
	м
	власть
	безопас-ть

	15
	п
	м
	самостоят-ть
	безопас-ть

	16
	п
	м
	традиции
	безопас-ть

	17
	п
	м
	безопас-ть
	безопас-ть

	18
	п
	м
	власть
	безопас-ть

	19
	п
	м
	безопас-ть
	доброта

	20
	п
	м
	безопас-ть
	безопас-ть

	21
	п
	м
	самостоят-ть
	безопас-ть

	22
	п
	м
	доброта
	безопас-ть

	23
	п
	м
	безопас-ть
	традиции

	24
	п
	м
	самостоят-ть
	безопас-ть

	25
	п
	м
	доброта
	безопас-ть

	26
	п
	м
	доброта
	власть

	27
	н-п
	ж
	безопас-ть
	власть

	28
	н-п
	ж
	безопас-ть
	власть

	29
	н-п
	ж
	безопас-ть
	традиции

	30
	н-п
	ж
	безопас-ть
	гедонизм

	31
	н-п
	ж
	традиции
	гедонизм

	32
	н-п
	ж
	безопас-ть
	гедонизм

	33
	н-п
	ж
	безопас-ть
	гедонизм

	34
	н-п
	ж
	безопас-ть
	власть

	35
	н-п
	ж
	безопас-ть
	власть

	36
	н-п
	ж
	безопас-ть
	власть

	37
	н-п
	ж
	самостоят-ть
	самостоят-ть

	38
	н-п
	ж
	безопас-ть
	самостоят-ть

	39
	н-п
	м
	безопас-ть
	власть

	40
	н-п
	м
	традиции
	традиции

	41
	н-п
	м
	безопас-ть
	власть

	42
	н-п
	м
	безопас-ть
	гедонизм

	43
	н-п
	м
	безопас-ть
	традиции

	44
	н-п
	м
	доброта
	власть

	45
	н-п
	м
	безопас-ть
	доброта

	46
	н-п
	м
	доброта
	доброта

	47
	н-п
	м
	безопас-ть
	гедонизм

	48
	н-п
	м
	безопас-ть
	традиции

	49
	н-п
	м
	традиции
	самостоят-ть

	50
	н-п
	м
	традиции
	безопас-ть



Задача 3 . Выборка исследования – 87 женщин. Среди которых: женщины, живущие с ВИЧ-инфекцией – 38 человек; матери-одиночки – 29 человек;  женщины, воспитывающие ребенка-инвалида – 20 человек. 
С целью выявления отношения респондентов к материнской роли, была использована методика PARI (parental attitude research instrument), позволяющая выявить 3 типа отношения к ребенку: оптимальный эмоциональный контакт, излишнюю эмоциональную дистанцию с ребенком, излишнюю концентрацию на ребенке. 
Частота встречаемости типа отношения к ребенку у респондентов
	Отношение к ребенку
	Тип трудной жизненной ситуации
	 Всего

	
	Живущие с ВИЧ
	Воспитывающие ребенка-инвалида
	Матери-одиночки
	

	
	Абсолютная частота
	Относительная    частота
	Абсолютная частота
	Относительная  частота
	Абсолютна ячастота
	Относительная  частота
	

	Оптимальный эмоциональный контакт
	6
	16%
	4
	20%
	11
	38%
	21

	Излишняя эмоц. дистанция с ребенком
	23
	60%
	6
	30%
	13
	45%
	42

	Излишняя концентрация на ребенке
	9
	24%
	10
	50%
	5
	17%
	24

	Всего
	38
	100% 
	20
	100% 
	29
	 100%
	87




